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El propdsito de estas breves reflexiones, tal como lo anuncia el titulo, consiste en
describir y explicar, desde la organizacion disciplinaria de los saberes, el modo de
produccién de conocimiento y las nuevas tendencias derivadas de la dindmica de
la ciencia y la tecnologia en las sociedades del siglo XXI.

El analisis se centrard no en la vision epistemoldgica y metodoldgica de cdmo se
construye el conocimiento cientifico, sino en el analisis de la organizacion, las
actitudes y practicas que adopta el investigador para generar conocimiento en
las “culturas académicas” de nuestras universidades. La delimitacién epistémica y
metodolégica de lo que se entiende por conocimiento cientifico solo la

abordaremos como marco tedrico para situar nuestras reflexiones.

Universidad y objetivo de la produccion de conocimiento.

Las instituciones educativas del nivel superior como las universidades, estan
inmersas en nuevos entornos globales creados por el universo cognitivo de la
ciencia y de la tecnologia. El debate critico e innovador acerca de la construccion
de una cultura académica de produccién y gestidbn de conocimiento con vision
estratégica para el desarrollo social, es materia obligante e ineludible en la
actualidad, por lo que se requiere la adopcion de una nueva experiencia de trabajo

en equipo entre profesores, investigadores y estudiantes, orientada a mejorar la
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calidad de la docencia, la formacion profesional y las demas funciones

universitarias, como la investigacion, la extension , la produccion y servicios.

La cultura tradicional de la labor docente, caracterizada ‘por el individualismo, el
escaso trabajo en comun y la existencia de intereses epistémicos dispersos,
permean la experiencia pedagégica y la practica habitual del docente

universitario” (1) (Alvarez, Fulgencio, 2011).

Tradicionalmente, las universidades en América Latina, orientadas por el
modelo napolednico, han de-dicado su mayor esfuerzo a la formacion técnica y
profesional, creando las bases de sustentabilidad del Estado Nacional y del
mercado de bienes y servicios. Hoy, la globalizacién de la ciencia y la tecnologia
de la informacién y comunicacion han impactado el modelo educativo y
académico profesionalmente, imponiendo nuevos desafios que van mas alla de la
mera docencia. Por ello, tal como lo plante6 Bruner y otros especialistas de la
educacion superior, hay que rede-finir politicas acordes con los desafios en
materia educativa, en investigacion con pertinencia social y generar alternativas
para la universalizacion de la educacién superior a toda la poblacion. En efecto,
‘la produccion de conocimientos implica que el conocimiento que se produce en la
investigacion, pero también en los nuevos sistemas de aprendizaje, se define por

el contexto de su aplicacion y su utilidad publica” (Didricksson, Axel y otros).

Los nuevos escenarios en las que estan inmersas las universidades, obligan a
producir cambios en ‘relacion a sus funciones, a sus sectores, a su
gobernabilidad, a su calidad y a su lugar mismo en la sociedad” (Didricksson,
Axel y otros).

En consecuencia, las universidades deben re-plantear estrategias para la
investigacion con el proposito de producir y usar el conocimiento como un “bien
publico”. Este es el escenario de la investigacion estratégica que reclaman los

actores sociales para el desarrollo de los paises, considerando como eje prioritario
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“el bienestar de las mayorias de la poblacion, sobretodo, de los mas pobres’

(Didricksson y otros).

Ciencia, conocimiento- desarrollo

La aventura por acceder a la verdad, desde el ambito de la ciencia y de la
tecnologia, comenzd en occidente con la busqueda de explicaciones racionales
de los fendmenos naturales y sociales. ElI predominio de la razéon (llamese
sustantiva e instrumental) calific6 como conocimiento “lo que debe ser susceptible
a medicion, cuantificacion, verificacion, lo contrario queda excluido o marginado”
(Rodrigo Tarté). En este sentido, el “ (...) conocimiento cientifico se redujo a
resultados verificables, aislados de su proceso de creaciéon, datos, reglas de
correspondencia y teorias ter-minadas, que podrian eventualmente ser propuestas
en un manual o presentadas en clase para que los estudiantes las

reprodujeran o asimilaran” (Flores Ochoa, Rafael, 2005.)

En el mundo occidental el conocimiento se ha entendido como un discurso
racional, objetivo, sisteméatico, predictivo y contrastable. La ciencia se
concibe asi “creadora de verdades definitivas y de conocimiento absoluto”. (De
Sousa Silva, José, 2011). Este es el paradigma dominante de la concepcién
positivista y neopositivista de la ciencia. La verdad  cientifica es el resultado de

un minucioso proceso de abstraccion, reduccion, disyunciéon y causalidad.

En la metodologia cuantitativa de las ciencias naturales (observacion,
experimentacion, hipétesis, resultado, interpretaciéon y conclusiones: relato OEH-
RIC), el conocimiento cientifico de la naturaleza y de la sociedad queda diluido en
la abstraccion y rigurosidad objetiva de la representacion. La evolucion y progreso
de la ciencia se concibi6 como “continuo, rectilineo, univoco y en
ascenso permanente” (Flores Ochoa, 2005). Esta ha sido la tradicion dominante
en la cultura occidental y en ella se distinguen tres visiones de la ciencia, la

positivista, la naturalista y la sociocritica.
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En la vision socio-critica, la representacion de la realidad y de los
acontecimientos historico-culturales esta “en funcién de un proyecto y de una
manera de ser y de pensar’, no existe neutralidad ideoldgica-valorativa en el
conocimiento. La complejidad de los acontecimientos referidos al mundo cultural
humano, deriva de los complejos y multiples proyectos e intereses del sujeto en
sus interacciones econémico-sociales y culturales y de sus relaciones de fuerzas y
negociaciones” (Fourez, 2008). Siempre se produce conocimiento con un fin o
motivo. Por ello, en toda investigacién cabria preguntarse: ¢qué se investiga,
¢para quién se investiga?, ¢.cual es la utilidad social de la investigacion?, ¢, cual es
el sentido de la investigacion para la vida de los seres humanos?. Al respecto,
William Ospina, nos dice, en su obra La Lampara Maravillosa, que los modelos
de desarrollo predominantes en occidente ‘han sido la productividad, la
rentabilidad y la transformacion del mundo” (William, Ospina, 2012). La aguda
crisis que vive la humanidad obligaria a las nuevas gene-raciones a replantearse
este modelo, encauzando la investigacion cientifica hacia “un saber que ayude a
conservar, que no piense sélo en la rentabilidad in-mediata y en la transformacién

irrestricta sino en la duracion del mundo”, (Ospina, 2012).

La ciencia y la tecnologia deberian, segun este parecer, construir
conocimientos para una cultura de la sostenibilidad en la que el desarrollo
armonice el equilibrio hombre y medio ambiente. En este sentido, el porvenir de la
humanidad, si sigue prevaleciendo la vision mercadoldgica del mundo, “donde la
industria mira la naturaleza como una mera bodega de
recursos” (Ospina, 2012) y al hombre se le concibe como materia prima, como
“recurso humano”, disponible para la rentabilidad y eficiencia del mercado, estaria

condenada a su desaparicion.
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La escasez de recursos naturales (agua, alimentos), la prudencia en el uso
de la tecnologia, “la conservacion, las tradiciones, la austeridad” y el “miedo a la
inminencia del desastre”, serian, como lo expresa William Ospina, los nuevos
desafios que enfrentara la humanidad de cara al futuro.

Tal como lo estamos considerando, “la ciencia no se encuentra al margen de
la sociedad, dispensando sus dones de conocimiento y sabiduria, tampoco es un
enclave autbnomo que se va aplastando ahora por el peso de los estrechos
intereses comerciales y ha sido configurada a su vez por la sociedad en un
proceso que es tan complejo como abigarrado, no es estatica, sino dindmica “.
(Michael Gibbons, 1997).

Produccién de Conocimientos

Dice Manuel Castells, preclaro cientifico de la “sociedad de la informacion y el
conocimiento”, que la actual mision de los filésofos, cientificos y pensadores en
general, consiste en interpretar “de forma diferente” el mundo en que vivimos.
(Mayte Pascual, 2006).

En efecto, estamos presenciando el advenimiento de una cultura que tiene
como fuerza propulsora la “industria de la inteligencia”, con sus impactantes e
inusitadas revoluciones cientificas y tecnoldgicas, verbigracia: roboética, ingenieria
genética, biotecnologia, etc. Todo ello ha trastocado la concepcién lineal de los
saberes, fragmentados, en disciplinas especializadas. Nos dice Edgar Morin,
filésofo y sociélogo francés, refiriéndose a especializaciones estandarizadas del
conocimiento que esta manera de leer el mundo “impide a menudo operar el
vinculo entre las partes y las totalidades y debe dar paso a un modo de
conocimiento capaz de aprender los objetos en sus contextos, sus

complejidades, sus principios (Tunnermann, 2006)
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Por otro lado, llya Prigogine, premio N6bel de quimica en 1977, define nuestro
tiempo de incertidumbres de las verdades como “era de las posibilidades o
probabilidades” (Tunnermann, 2006), afirma que “venimos de un pasado de
certidumbres conflictivas ya estén relacionadas con la ciencia, la ética o los
sistemas sociales— a un presente de cuestionamiento®. Tunnermann, 2006).
Afiade, Miguel Angel Escotet, decano de la Universidad de Texas, que el “siglo
XX fue el siglo de la busqueda de certezas, apegado a la fisica newtoniana y la
Universidad se concentr6 en producir con vehemencia verdades absolutas, rigidas

y lentamente modificables®. Tunnermann, 2006.

Efectivamente, las verdades cientificas tardaban siglos en modificarse, la ciencia
avanzaba lenta-mente, hoy el conocimiento se produce a un a ritmo tan acelerado
gue se estima que para el 2020, una teoria, un conocimiento o una verdad
aceptada por la “comunidad cientifica”, se modificaria en sélo 73 dias.

La concepcion tradicional de la ciencia moderna impacto en la forma de
organizaciéon de las estructuras académicas de las universidades, agrupando los
saberes y la formacion especializada en facultades, escuelas y departamentos,
con el consiguiente “(...), encierro de los de especialistas en pequerios feudos
académicos que las aislaban del resto de saber y de la realidad; la duplicacion y
dispersion innecesaria de esfuerzos; rivalidades y fricciones entre distintas

disciplinas, con frecuentes disputas de fronteras” (Tunnermann, 2003).

Como consecuencia de todo lo anterior, surgi6 un modelo de produccién de
conocimiento con énfasis en la investigacién basica, con formas organizativas de
investigaciéon centradas en disciplinas, con marcado interés individual del
investigador, muchas veces aislado de su contexto social. En este modo de
produccion de conocimiento, denominado Modo I, la investigacion discurre en
forma lineal, las teorias se vuelven puntos de referencia para nuevos
conocimientos, al investigador se le capacita en métodos y técnicas que son

aceptados y avalados por la comunidad cientifica.
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En la actualidad la ciencia y la produccion de conocimiento cientifico, a traves
de la investigacidon, se ha hecho tan compleja que es ilégico concebir que los
saberes pueden ser generados por un individuo o grupos de individuos dentro de
una misma disciplina, trabajando en forma aislada.

Desde una perspectiva epistémica y ética, este modo de hacer ciencia
condicion6 una cultura académica caracterizada por el individualismo
el escaso trabajo en comun, el aislamiento de saberes, una practica profesional
universitaria centrada en la docencia y un curriculum atomizado de saberes, con
areas netamente disciplinarias y escasos vinculos con las exigencias y demandas
sociales.

Frente a este modelo de investigacion, derivado de la especializacion
disciplinaria de saberes, se esta imponiendo en la cultura cientifica del mundo
globalizado, el enfoque transdisciplinario, con énfasis en la investigacion
aplicada, con responsabilidad social y rendicién de cuentas permanente hacia la
sociedad. La pertinencia social de la investigacion, es el factor predominante
de este modo, que tiene, segun Michael Gibbons, las siguientes caracteristicas:

¢ Predominio de la investigacion aplicada.

¢ El conocimiento se produce en el contexto de aplicacion.

e Es transdisciplinario.

Posee un sistema de base mas amplio para el Control de calidad (Gibbons,
1997). temas “candentes” de la investigacion e instaura la idea integracionista,
interactiva y colaborativa del trabajo en equipo entre especialistas reunidos,
generalmente, en escuelas y departamentos académicos.

Michael Gibbons, caracteriza los dos modelos de evolucién de la préactica

de la investigacién cien-tifica, asi:

En suma, este Modo 2 de produccion de conocimiento demanda del trabajo en
equipo especializado y de la visién transdisciplinaria de los saberes en un
marco de accion enfocado en la soluciébn de problemas sociales, culturales,

econdémicos y tecnoldgicos concretos.
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La transdisciplinariedad es un modo de organizacion en la produccion de

6\ A

conocimiento y “sélo aparece si la investigacion se basa en una comprension
tedrica comun y tiene que ir acompafiada por una interpretacion mutua de
epistemologias disciplinarias. En este caso, la cooperacion conduce a un
agrupamiento de solucién de problemas enraizados disciplinariamente, y crea una
teoria transdisciplinaria homogénea o modelo de funcién”. (Gibbons, 1997).

En contraste con el Modelo 1, disciplinario, esta nueva manera de entender la
organizacion y desarrollo de la investigacion, exige niveles cognitivos mas
amplios, considerando positivamente las estructuras cognitivas de quiénes
producen conocimiento. La transdisciplinariedad de los saberes se centra en
ambitos problemaéticos, en temas "candentes" de La investigacion, y el
conocimiento cientifico derivado de ella, se concibe hoy en el contexto de su
aplicacion social, econémica y ambiental. Sin embargo, en la investigacion no
debe privar el exclusivo interés individual ni econdmico de los sectores sociales
privilegiados que controlan la vida productiva del pais. Es decir, el producto de la
investigacién, por parte del sector privado, no puede ser objeto de una apropiacion
sectaria y sin el debido control de sus consecuencias  sociales, ambientales y
culturales, con sus pingles beneficios, econémico-tecnologicos, acrecentando
cada vez mas la perversa e inaceptable brecha entre ricos y pobres.

En este contexto o situacidn de la investigacion aplicada, cabria preguntarse:
¢, Qué papel juega o debe jugar la Universidad en la produccién de conocimiento?
El debate critico y contextual de la presencia y egitimidad social de las
universidades, obliga a replantearse la adopcion de una nueva cultura
institucional para actuar positiva y pertinentemente con el entorno. Asi, el papel
gue juega la universidad en los actuales procesos globales de la produccion de
conocimiento, es otro. En este sentido, es necesario definir prioridades para
delimitar, en forma coherente y eficiente, la produccion , transferencia y gestion del
conocimiento ,socialmente rentable para el desarrollo eficiente, la produccion ,
transferencia y gestion del conocimiento ,socialmente rentable para el desarrollo

integral de la sociedad.
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En el contexto de produccion del conocimiento, la demanda y necesidades
sociales orientan la direccionalidad de las investigaciones. Se impone, a las
universidades publicas, como un deber moral insoslayable, la atencion de los
requerimientos sociales, principalmente los de tipos econdomico-tecnoldgicos y
humanistico como bien publico, como bien social desde un compromiso no privado
al respecto de la investigacion y la docencia que realiza “ (Didricksson). Desde
luego que para hacer mas efectiva la interaccion universidad-ciencia-sociedad,
habria que establecer nuevas dinamicas que atiendan el “desarrollo de
prioridades estratégicas”, en la investigacion.

El modo de produccion de conocimiento
transdisciplinario presupone la idea de una universidad innovado-ra, con alto nivel
de compromiso social, con trabajo colaborativo, con cooperacién horizontal, la
definicion de un modelo de desarrollo cientifico-tecnoldgico del pais, basado en la
cultura de la sostenibilidad ambiental. Asi ,los fines de Ia
investigacion se trazaran en funcion de las prioridades estratégicas del desarrollo
social en funcion de ‘el bienestar de las mayorias de la poblacién, sobre todo de
los mas pobres” (Didriksson, 2006) y no va de acuerdo a la “curiosidad”, la
“utilidad econdémica” o la  visibn mercadoldgica del mundo que tiene su centro de
poder en el Banco Mundial, el Fondo Monetario Internacional, la OMC ,o0 el
grupo de los 8, pues de lo que se trata, a nivel global ,es responder a la cuestion,
como lo dice, Willian Ospina “; qué mundo queremos fortalecer y perpetuar?”. El
uso que se le imprima al conocimiento con fines ideo-politicos y econdmicos en
beneficio de unos pocos y malestar de la mayoria, es una desviacion perversa de
las verdades de la ciencia y la tecnologia, que deben estar al ser-vicio del
mejoramiento progresivo de la calidad de vida de los miles de millones de seres
humanos que habitan en el sufrido y desgatado planeta tierra.

Finalmente, la nueva propuesta de la investigacion transdisciplinaria en las
universidades publicas panamefas, pasa, necesariamente, por un cambio
innovador en la estructura curricular disciplinaria de saberes que crea conflictos

por la paternidad de cursos y horas. Esta situacion es impostergable revertirla para
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dar paso al curriculum transdisciplinario ,donde los saberes interactian para
generar carreras y perfiles profesionales con mentalidad abierta y flexible para
“aprender haciendo, aprender usando, aprender interactuando, aprender
buscando”, en suma, con aprendizaje que ofrezca herramientas conceptuales y
metodoldgicas eficaces para coexistir en un mundo incierto y desprovisto de

verdades permanentes.
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