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Resumen

El Analisis Cualitativo Comparado (QCA) es un método de investigacion que se presenta
como alternativa a los problemas generados por el positivismo metodoldgico sobre todo
a su reduccionismo metodoldgico a la hora del tratamiento de la causalidad, también,
resuelve las criticas que se le hace a los enfoques cualitativo en torno la imposibilidad de
la inferencia y el manejo poco confiable de los datos que utiliza. El objetivo del articulo es
reflexionar sobre los problemas del positivismo a la hora de estudiar los fendmenos
sociales y presentar soluciones desde este nuevo enfoque que se hace cada vez mas
popular en el conjunto de las ciencias sociales latinoamericanas por su parsimonia y
manejo eficiente de la complejidad causal.

Palabras clave: método comparado, causalidad, configuracién causal, ciencias
sociales
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Abstract

Qualitative Comparative Analysis (QCA) is a research method that is presented as an
alternative to the problems generated by methodological positivism, especially its
methodological reductionism when treating causality. It also resolves the criticisms that
have been raised about it. makes qualitative approaches around the impossibility of
inference and the unreliable management of the data it uses. The objective of the article
is to reflect on the problems of positivism when studying social phenomena and present
solutions from this new approach that is increasingly popular in the Latin American social
sciences due to its parsimony and efficient management of complexity. causal.

Keywords: comparative method, causality, causal configuration.

Introduccién

Desde el origen? de las Ciencias Sociales se inicia un debate en torno a cual seria el
método que se usaria para la produccion de nuevos conocimientos3. Algunos abogaban
por utilizar el mismo que empleaban la Fisica newtoniana; otros consideraban que los
emergentes saberes, al tener por objeto una materia diferente al de las ciencias naturales,
deberian crear su propio método. Con el pasar del tiempo, a la primera postura se le
denomind “método positivista” y se fundaba en las premisas de que la realidad es
objetiva, cuantificable, medible e incluso predecible. A la segunda, se le denomind “el
método de la comprension” que establecia que la realidad es subjetiva que, si bien puede

ser cuantificable, pero es mejor comprender la accién social de los sujetos. Ambas formas

2 Aunque la preocupacion por los problemas sociales puede remontarse a muchos siglos atras, las ciencias
sociales (con sus objetos de conocimiento definidos y sus planteos metodolégicos) recién aparecen a fines
del siglo XVIII y preponderantemente en el siglo XIX.

3 El debate en torno al método se inicia en varias ciencias sociales a finales del siglo XIX e incluso antes.
Por ejemplo, en la Demografia los debates entre la corriente alemana y la inglesa se inician a mediados de
este siglo.
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establecieron vias de acercamiento a la realidad social; el primero dando primacia a lo

cuantitativo, mientras que el segundo decantandose por lo cualitativo (Tarres, 2016).

A finales del siglo XX, con el ascenso de la filosofia neoliberal, el método positivista
colonizé a las ciencias sociales e impuso su logica de investigacion. Sin embargo,
algunas voces disidentes, que, si bien reconocen que esta forma de generar
conocimiento era valida, se niegan aceptar un pensamiento unico y una sola via para la
produccion de conocimiento. Algunos se refugiaron en varios métodos catalogados como
la comprensién; mientras que otros promocionaron la fusion de las dos logicas, una
férmula con la que aparentemente resolvian la controversia, pero a la hora de investigar,
siempre predominaba, en aquellas investigaciones denominadas mixtas, uno de los dos

sistemas.

Es en este contexto cuando surge el Analisis Cualitativo Comparado (QCA) cuya
propuesta fusiona el enfoque cualitativo y cuantitativo de investigacion, pero que no
presenta una simple combinacién, sino que propone una légica diferente que adversa
algunos postulados del positivismo clasico y solventa problemas criticos en el paradigma
de la comprension. “Este método formaliza los planteamientos de John Stuard Mills en
System of Logic y su método de la concordancia y la diferencia, su tratamiento de la
causalidad y el uso sistematico de la comparacion basado en la teoria de conjunto y el
algebra booliana” (Ragin, 1992).

El presente articulo tiene como objetivo presentar algunas criticas al positivismo y las
formas cémo el QCA puede ayudar a resolver estos incordios metodoldgicos. Para esto
€s necesario, en un primer momento, caracterizar la légica positivista de investigacion en
comparacién con el método de la comprension. Seguido exponer los problemas que

presenta del método positivista cuando se aplica al estudio de los fendmenos sociales.
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Posteriormente, describir las caracteristicas del método cualitativo comparado y las

formas como pueden ayudar a resolver las criticas de la investigacion positivista.

La informacion para la produccién del trabajo se recopilara a través de una revision de
las siguientes bases de datos: Redalyc, Scielo, Ebook, Esbco y Scopus. Los criterios de
busqueda y seleccion son: criticas al positivismo metodologico, problemas de la
investigacion positivista y QCA. Se revisaran articulos escritos en el idioma en inglés y
espanol. Los repositorios se emplearan para encontrar articulos que aborden los
problemas metodolégicos que presenta el positivismo y la forma alternativa de resolucién
a través del QCA, no se presente realizar inventario de investigaciones positivistas e
investigaciones basada en la légica comparativa. Se pretende con este articulo
sistematizar las distintas posturas del debate metodoldgico entre la comprension y la
investigacion positivista, al mismo tiempo proponer salidas basandose en las
potencialidades que presenta el QCA que necesariamente pasa por cuestionar el uso de
estadisticas, de las teorias del muestreo y la operacionalizacidn de conceptos, pilares

fundamentales del método hegemaonico.

El método positivista y el debate en torno a la comprensiéon social

La preocupacion por los problemas sociales siempre estuvo presente en los principales
pensadores de la humanidad desde la Grecia antigua, sin embargo, su estudio
sistematico a través de un método es un hecho relativamente reciente. La mayoria de las
ciencias sociales surgen en el momento en que la sociedad comienza a complejizarse y

requiere del pensamiento social para comprender las transformaciones sociales.

El surgimiento del capitalismo industrial en el siglo XVIIl y XIX trastocé el orden social

imperante. El desarrollo de las urbanizaciones, el nacimiento de nuevas clases sociales,
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las revoluciones politicas y el origen de ideas basadas en el orden y el progreso son solo
algunas de consecuencias de ese proceso. Referido al surgimiento de la Sociologia
Marini propone: “Lo primero que debe considerarse es que la sociologia soélo puede surgir
en cierto tipo de sociedades en que se dan determinadas caracteristicas. Mas que esto,
ella es una expresion particular de cierta linea de pensamiento, cuya esencia consiste en
ser una reflexion sobre las estructuras y procesos que establecemos en el marco de
convivencia social, vale decir, en el marco de nuestras sociedades. En su dimension mas
amplia, esa reflexion parte de concepciones totalizadoras, como lo fueron la economia
politica clasica o la teoria social del siglo XVIII, para arribar, mas tarde, a ciencias
especiales, como lo son hoy la economia y la ciencia politica, entre otras, asi como, desde

luego, la sociologia” (2008:235).

Cuando aparecieron en escena la mayoria de las ciencias sociales, ya las llamadas
“ciencias duras” estan consolidadas y eran aceptadas y estimadas por la sociedad y sus
instituciones. Segun Wallerstein (1997) la fisica newtoniana gozaba de prestigio y era el
modelo de cientificidad a seguir, pues su método habia demostrado que la naturaleza
tiene un orden cuyas leyes pueden ser descubiertas y asi, no solo se puede predecir su
comportamiento, sino también domar su comportamiento. Ante este éxito, las ciencias
sociales, imitaron a las ciencias naturales. Comte fue uno de los primeros que planteaba
que las nuevas ciencias deberian aplicar “el método positivista” para comprender los
problemas sociales e inicia sus labores con este objetivo, sin embargo, nunca lo logro.
Su ley de los tres estadios que a traviesa la sociedad y su sistema de pensamiento
(primitivo, metafisico y positivista), nunca logré ser corroborada empiricamente (requisito

este fundamental dentro del método cientifico de las ciencias naturales).
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Su alumno Emile Durkheim compartia algunas ideas del maestro y desechaba otras.
Estaba convencido de que los fendmenos naturales y los sociales son de la misma
esenciay, por lo tanto, pudieran ser estudiados con el mismo método. En sus “Reglas del
método sociolégico” propone que los hechos sociales deben ser tratados como cosas y
que estos deben ser externos y coercitivos al individuo. En este planteamiento extiende
los principios del método de las ciencias naturales a las sociales: los fendmenos sociales
tienen que ser tratados como cosa, y al estar fuera de los individuos, el sujeto que
investiga puede tomar distancia de lo que va a investigar y entre mayor sea esta distancia,
mayor es la objetividad (otro requisito de la légica positivista). Asi en su estudio del
suicidio pretendié aplicar estos principios para descubrir una teoria que explicara las
diferentes tasas de suicidio segun las categorias sociales (sexo, religion, estado civil,
etc.,). Proponiendo que debe existir un nivel 6ptimo de integracion social; mucha
integracion puede llevar a los individuos identificarse mucho el grupo, no pensar por si
mismo y esto explicaria “los suicidios altruistas”; poca integracion, el individuo pierde los

lasos que lo atan a la sociedad y esto pudiera explicar el llamado suicidio anémico.

Paralelo a ello surgen ideas disidentes que proponian que el objeto de estudio de las
ciencias naturales difiere de las ciencias sociales. La particularidad de los cientificos
sociales de tener como objeto la sociedad de la cual ellos forman parte y la imposibilidad
de poder separarse implicaba, por lo menos, entender la objetividad, en otros términos.
Un de esas voces fue la Max Weber quien afirmaba que las nuevas ciencias deberian
dedicarse a comprender la accion social y buscar un método propio que las distinguiera
de las ciencias naturales. Esta nueva postura es la que se defini6 mas tarde como el

meétodo de la comprension.
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Sin embargo, las ideas de Comte y Durkheim, al adaptarse al establishment académico,
fueron mejor acogidas de forma tal que las de Weber, en términos del método, ocuparon
un lugar subordinado. El positivismo adquiere nuevo impulso con la creacién del Circulo
de Viena (1921) para la concepcion cientifica del mundo y su proyecto de creacion de un
lenguaje comun a todas las ciencias, aunque el Circulo fue efimero su impacto perdura
hasta nuevos dias. Se propuso establecer diferencias, mediante el establecimiento de
una serie de criterio, entre el conocimiento cientifico y aquel que no lo es. Segun Tarres
(2008) dentro de los elementos se enuncian: matematizacion de lenguaje de la ciencia,
predominio de la medicion y la prediccion, utilizacion de las categorias estadisticas como
el criterio mas apropiado para el analisis de los datos y |la objetividad entendida como la
separacion entre sujeto/objeto. Estos criterios catalogaban gran parte de los
conocimientos generados por el método de la comprension como subjetivos y no

cientificos.

La balanza del debate entre ambas posturas no siempre se inclind hacia el método
positivista. Hubo periodos efimeros donde la comprensién adquiere protagonismo. Uno
de ellos fue la Escuela de Chicago (1920), la utilizacion del método biografico y una serie
de fuentes como las cartas y las entrevistas que no eran consideras como fuentes
primaras validas desde la l6gica positivista. El estilo de investigacion que introdujo esta
escuela predomind en las ciencias sociales norteamericanas hasta la década de 1940
cuando el funcionalismo y su tendencia positivista basado en cuantificacion comenzé a
adquirir protagonismo. Meccia (2020) plantea que, desde la década de 1980, frente a los
cuestionamientos al positivismo imperante, hay un fortalecimiento del método de la
comprension, pero esta vez con una preocupacion por las narrativas de actores

silenciados por las ciencias sociales tradicionales.
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se adaptd las exigencias de las ciencias naturales para lograr aceptacion y
reconocimiento; no hay un solo método de la comprension, sino una variedad, que
algunas veces, lo unico que tienen en comun es su oposicion a la vision de la ciencia que
promociona el positivismo. Sin embargo, esto no debe ser interpretado como una
debilidad, sino que, en el proceso de produccidon de conocimiento, no existe una sola via,
sino varias que deben ser adaptadas a la naturaleza del objeto de estudio, pero todas

ellas validas y sobre todo cientificas.

El método positivista y la investigacion social

No se puede negar que el método positivista al ser aplicado a la investigacion social ha
dado resultados para comprender aspectos estructurales de la sociedad, pero tiene sus
limitaciones para estudiar interaccion individuo-estructura, accion-estructura y analizar
los significados que los actores atribuyen a determinados fenémenos. Ademas, el
conjunto de parametros que impone a la hora de la investigacion termina coaptando la
creatividad del sujeto. Paredes (2009) sefala cuatro grandes falencias del positivismo,
no critica las posibilidades de su aplicacion para el estudio de los fendmenos sociales,

sino su pretension de convertirse en el unico método valido para hacer ciencia.

La primera falencia que sefiala el referido autor es que el método positivista, al erigirse el
unico valido para todos los saberes tiene como fin el descubrimiento de leyes que
predicen los fendmenos. Sin embargo, si las leyes del equilibrio de Newton, la de los
gases de Boyle y otras que operan en el mundo de la fisica muestran son eficiente

prediciendo los comportamientos de las particulas, no opera de la misma forma en el
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mundo social. Para Popper las predicciones en el mundo social son insostenibles, debido
a las multiples variables que estan en juego y que escapan a regularidades similares a
las del mundo natural. En este sentido, sefiala que el futuro de la sociedad permanece
abierto, indeterminado y sujeto a diversas posibilidades (Popper, 1992:45). Fue tan fuerte
la critica al Circulo de Viena con respecto a esta postura, que los neopositivistas tuvieron
que introducir la nocion de probabilidad y repensaron el significado que le daban a este

concepto.

La segunda falencia esta relacionada con la anterior, el reduccionismo metodolégico que
atribuye a una sola ley o una sola causa las razones explican los fendmenos sociales.
Ragin sefalaba este gran inconveniente, pues en el mundo social, todos los fendmenos
son multicausales, su expresion concreta es producto de la interaccion de varios factores

donde no se puede desligar éstos del contexto donde interaccionan.

El tercer aspecto problematico del positivismo a la hora de estudiar los sistemas sociales
es su concepcion determinista. Esta percepcion se le atribuye a Comte y su ley de los
tres estadios que proponen una evolucion lineal, de acuerdo con una ley natural, de todas
las sociedades que van desde los estadios primitivos, pasando por el metafisico hasta el
positivismo. “Cada pueblo tiene una historia particular, por lo que la historia de las
sociedades no es lineal ni obedece a leyes. De alli que entenderlas implica adentrarnos
en lo que tienen de particular y no en lo que tienen de general o recurrente con otros
pueblos (perspectiva ideogréfica e historicista). Por lo tanto, el interpretativismo elabora
sus estudios desde una vision historica y cultural, enfatizando los aspectos unicos y
cualitativos” (Sandin,2003:24). Por otro lado, las teorias se generan en determinados
contextos histéricos sociales para explicarlos, lo que significa que no pueden ser

aplicadas para entender otras circunstancias, sin por lo, menos tomar en cuento esto.
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conocimiento objetivo, la situacion resulta mucho mas problematica, pues tal cuestion no
se aplica ni en el mundo natural. La teoria cuantica demostré la imposibilidad de lograr
tal separacion para el estudio de las particulas microscopicas. Planck demostraba que
era imposible saber la posicion de una particula y su velocidad de manera simultanea y
que dos observadores, bajo parametros y condiciones semejantes, obtenian resultados
diferentes para ambas variables. En otras palabras, el conocimiento generado dependia
de cada sujeto; no se podia separar. Este mismo resultado, llegan al aplicar las leyes de
la termodinamica, si Newton logré predecir el comportamiento de ciertos objetos, es
porque sus sistemas estaban en equilibro; pero la caracteristica de la naturaleza es el
desequilibrio. “En la esfera social la situacion es mas critica, ya que “mientras mas se
involucre el investigador con el contexto histérico cultural que pretende estudiar (en
antropologia, vision ética), mas oportunidades tiene de comprender sus valores,
significados y practicas en relacion con una persona que observa desde afuera (vision
emic) (Paredes, 2009:4)

Por lo anterior, Feyerabend, en Contra el método, propone el anarquismo metodoldgico,
rechazaba la postura de un solo método para todas las ciencias con el establecimiento
de reglas que terminan convirtiéndose en una camisa de fuerza para los investigadores
y rechazé la adherencia dogmatica a uno en particular; consideraba esto como

anticientifico.
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El analisis cualitativo comparado como alternativa a légica positivista

EL QCA es el método comparativo por excelencia y su uso en América Latina viene
siendo cada vez mas fuerte sobre todo después del inicio del nuevo siglo. Su aplicacion
se expande por varias disciplinas como la Antropologia, Ciencias Politicas, Historia,
Psicologia y Sociologia (aunque también se emplea en investigaciones en salud publica).
Las tematicas en que se usan han sido varias: estudios sobre seguridad, violencia,
guerrillas, urbanizacién, politicas publicas, etc. Una de las razones de su expansion es
la parsimonia de sus postulados y procedimientos operativos a la hora de aplicar en el
método. “En su acepcidn mas habitual, el método comparativo ha sido definido como la
descripcion y la explicacion de las condiciones y los resultados semejantes y diferentes
(usualmente estos ultimos), entre unidades sociales grandes, naciones, sociedad y
culturas (Smelser, 2003: 645); también, como el analisis sistematico de observaciones
extraidas de dos o mas entidades macrosociales o de varios momentos en la historia de
una sociedad para analizar sus semejanzas y diferencias e indagar sus causas (colino,
2007).

Algunos consideran como una técnica; otros como un método. No obstante, implica
ambas cuestiones. Como técnica involucra un conjunto procesos que maneja datos
cuantitativos y cualitativos; como método se basa en una serie de principios
epistemoldgicos que rivalizan sobre todo con los enfoques positivistas (debido a esto
algunos consideran que el QCA esta mas de cerca del método de la comprension). Nos

referiremos a las técnicas y posteriormente a los fundamentos epistémicos.

Existen tres tipos de técnica QCA: el analisis dicotomico, el conjunto difuso y el analisis

poli dicotdmico. En el primero, el conjunto de condiciones que considera que explican un
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determinado resultado pude adoptar dos valores: la ausencia o la presencia. En el
segundo es util para explicar determinadas situaciones donde una variable tiene mas
peso explicativo que otras, pero por si sola, no es suficiente para explicar el resultado. En
el tercero cada una de las variables puede adoptar multiples valores y es apropiado para

abordar las configuraciones causales complejas.

Cdémo técnica el QCA es util cuando se maneja una cantidad de casos que es muy
pequeio como para emplear el analisis estadistico, pero muy grande como para poder
hacer un analisis detallado de cada caso. Por supuesto, el uso del QCA no se limita al

manejo del numero de casos.

Su aplicacién involucra que el investigador conozca con presion cada caso e inicie lo que
se conoce momento analitico, es decir, establezca las configuraciones causales que
explican determinados resultados, posteriormente, debe decirse por cualquiera de las
tres técnicas establecidas. El QCA permite presentar una simplificacion de los resultados
a través de un principal instrumento de toma de decisiones “La tabla de la verdad” (que
puede ser con la ayuda de software disefiado para eso; cada tipo de QCA tiene uno).
Posterior se tienen que ejecutar dos pasos mas: la minimizacion y la factorizacién (pues
ademas de la teoria de conjunto, la técnica emplea el). Para posterior interpretacion cuyo
objetivo es determinar con precision cuales son las variables que estan interviniendo en

la explicacion de un resultado.

La pretension de arribar a explicaciones causales y la sistematicidad son dos notas
distintivas de esta técnica. “La imputacion causal se logra precisamente a través del
ejercicio comparativo; de ahi la importancia decisiva que se otorga al disefio de la

investigacion y al caracter controlado y cuidadoso de la comparacién, a su rigor y
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sistematicidad, aspectos de los cuales depende la validez cientifica del método. Para
asegurar el cumplimiento cabal de ambos preceptos se llevan a cabo una serie de
precauciones, desde la cuidadosa seleccion de los casos a comparar hasta la estrecha

vigilancia del proceso légico que guia la induccion cientifica” (Gandini, 2012:4)

Fundamentos epistémicos del QCA

Este método supera algunas criticas que se le hace al método de la comprension social,
sobre todo en el manejo de los casos. Es muy conocido que la investigacién interpretativa
tiene como falencia la imposibilidad de la inferencia estadistica y la no estandarizacion
en el manejo de los datos que recopila a través de entrevistas y observaciones. Ambos
elementos son subsanados por medio del QCA. En primer lugar, al emplear la teoria de
conjunto, le permite establecer niveles inferencias bastante aceptables. En otras
palabras, a diferencia de la investigacion cualitativa tradicional donde los hallazgos solo
son validos para los casos de estudio, en el método de Ragin, se puede generalizar los
resultados de una investigacion, es decir, son extrapolables al universo poblacional.
Segundo, el QCA, utiliza una herramienta conocida como Tabla de la verdad que
estandariza el manejo de los datos cualitativos con los mismos estandares de calidad que
las bases de datos cuantitativas. Esto permite, a otros investigadores, repetir la

investigacion con otros casos y llegar a resultados semejantes.

Con respecto a las falencias del método positivista, también logra resolver muchos de los
problemas. El primero es el manejo de la causalidad y el predominio de las técnicas
estadisticas en el método positivista. El circulo de Viena establecia que el lenguaje de
todas las ciencias deberia ser las matematicas y por ello, las ciencias sociales

comenzaron a disefar esquemas conceptuales (como el estructural funcionalismo, el
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marxismo y otros) que empleaban técnicas de recopilacién de informacién; “los survey”
cuya base se fundamenta en la llamada teoria de muestreo (simples, aleatorios,
conglomerados, etc.), pero por sofisticada que parece este procedimientos, su légica en
el manejo de la causalidad es muy simple. El analisis de la varianza y las t student solo
tienen capacidad para medir la asociacion o dependencia de unas cuantas variables que
inciden sobre otra. El analisis cualitativo comparado considera que los fendbmenos son
multicausales y aborda la interaccion de todas estas causas como necesarias para la
expresion de un fendmeno. Esto tiene una consecuencia practica, ya que el método
positivista, aisla las variables, las separa del contexto y las analiza, en el entendido, que,
en el mundo social, esto no siempre es posible, las encuestas que se fundamentan en
esta l6gica no necesariamente son utiles en la prediccion del comportamiento social

(tampoco es posible predecirlo con ninguna otra)

Con respecto al reduccién metodolégica del método positivista, que se hizo referencia en
la seccién anterior, el QCA también se presenta como una buena alternativa. En una
investigacion desde los enfoques tradicionales se tienen que categorizar entre variables
independiente y dependientes. El proceso de investigacion consistiria en determinar la
influencia de una sobre la otra o la correlacion entre ambas. Sin embargo, el QCA al
considerar que los fendmenos son multicausales y que estos no pueden separase del
contexto, no hace referencia a variables sino a resultados y condiciones. Un conjunto de
condiciones interacciones en determinados contextos para generar un mismo resultado,
pudiendo también, que estas mismas, en otros ambientes, produzcan resultados

diferenciados. Esto no es posible comprenderlo mediante las técnicas positivistas.

Lo anterior solo es posible comprender pues el enfoque causal del QCA se basa en la

nocion de necesidades y suficiencia, es decir, no se esta en frente de relaciones causales
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necesario (pero no suficiente) o suficiente (pero no necesario para otro, sin que sea
descartable que la condicién sea al mismo tiempo necesaria y suficiente para contribuir
al resultado. La idea de necesidad y suficiencia son capacees de ofrecer analisis mas
sofisticados y detallados de las relaciones causales y su naturaleza en cada caso, que

son dificiles de capturar con las técnicas estadisticas ordinarias.

Una de las concepciones sobre la produccion de conocimiento objetivo, desde el
positivismo, implica la separacion del objeto y sujeto, tal como se explicé anteriormente.
El QCA adopta un pragmatismo frente a las dos posturas extremas de los dos métodos
tradicionales. Por un lado, considera que la realidad es objetiva y que presenta un orden
que la investigacion social tiene como meta descifrar; por otro. también asume que esa
realidad, se ubica fuera de los sujetos, que la interpretan y sobre la base de esas
interpretaciones los sujetos actuan. Desde la perspectiva de QCA, en proceso de
recopilacion de informacién se deben considerar ambas dimensiones de la realidad. Es
por eso por lo que se define como un método mixto, por su capacidad de poder
compaginar datos cualitativos y cuantitativos de forma armodnica. Actualmente, los
softwares se disefan para el manejo de ambos datos y tomar, pero tampoco se trata de

una simple adicion, sino que tiene légica diferente.

Conclusion

En las Ciencias Sociales dos han sido los métodos que han predominado desde sus
origenes, ambos presentan visiones encontradas sobre la forma de produccion
conocimiento cientifico. EI método positivista consideraba que las nuevas ciencias

deberian aplicar el método que le brindaba éxito a las ciencias naturales y que

220



ISSN:2644-3791

Vol. 28-N.°1
@ Y -"( . REVISTA DE CIENCIAS enero-junio 2026
GOlLAS SOCIALES Y HUMANISTICAS
pp-206-223

consideraba que la realidad era objetiva, cuantificable, poseia un orden y que se podian
encontrar las leyes que rigen el funcionamiento del hombre en sociedad. Por otro lado, el
llamado método de la comprension consideraba que el objeto de estudio de las ciencias
sociales era diferente al de las naturales, que el investigador social formaba parte del
objeto que investigaba, eso generaba la imposibilidad de la separacion entre objeto y
sujeto como requisito, establecido por el positivismo, para producir conocimiento objetivo.
Asi que urgia la necesidad de generar nuevo método particular a las ciencias sociales.
Sin embargo, bajo la concepcion de la comprensidon se agrupan una serie de métodos y

algunos de ellos, solo tienen en comun, su oposicién al método hegemonico.

El positivismo, al ser aplicado al estudio de los fendmenos sociales, presenta una serie
de falencia, pero no se puede negar que ha realizado aportes importantes en el desarrollo
de la ciencia. El analisis cualitativo comparado se muestra como una alternativa a las
falencias del positivismo, sobre todo en el manejo de la causalidad y el cuestionamiento
a las estadisticas como criterio de cientificidad. Con respecto a lo primero, el QCA
considera que los fendmenos sociales son multicausales y ofrece un procedimiento para
abordar esta complejidad. Parte de considerar las configuraciones causales y su
interaccién para explicar determinados resultados sin descontextualizarlo, es decir, las
causas no se separan del contexto. De ahi que se pueda comprender como un conjunto
de causa, interaccionando de la misma manera, den resultados diferenciados en dos

situaciones.

Con respecto a las técnicas estadisticas, el QCA muestra algunas alternativas a sus
falencias. Los métodos estadisticos se basan en légicas simples de causalidad, por
sofisticados que nos parezcan los procesos de comparar las relaciones entre variables,

al basarse en la teoria de conjunto y el algebra se puede comprender, mejor la
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causalidad, pues se determina con precision las variables que tienen mas peso
explicativo. EI QCA se base en la nocidn de necesidad y suficiencia y tiene procesos

matematicos que permiten comprender y demostrar esto.

El método de la comprension, también, tienen falencias que el QCA ha sabido solventar.
Sobre todo, en el manejo de la inferencia de los resultados y la transparencia en el manejo
de los datos cualitativos que recopila de forma tal, que cualquier investigador, con otros
casos de estudio, pero siguiendo los mismos procedimientos, podria llegar a resultados

semejantes.

Para potenciar el uso de este método es necesario conocer los casos y aplicar con
precision las distintas fases que involucra, aunque se requiere, al igual que los otros

métodos, el ingenio y la creatividad del investigador.
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